Gemeinde

Wangen-Bruttisellen

PROTOKOLL

Gemeindeversammlung

1. Dezember 2015 |20.00 bis 22.55 Uhr |Gemeindesoo| Gsellhof, Brittisellen
Vorsitz: Marlis DUrst, Gemeindeprésidentin
Stimmenz&hlende: Marie Hostettler Daniel Leppert
Emil Rebsamen Christoph Wegmann
Protokoll: Christoph Bless, Gemeindeschreiber
Geschdfte: 1. Voranschlag und Steuerfuss 2016
2. Landverkauf an die Barizzi AG
3. Initiative Kernzone Wangen

Die formelle Eroffnung wird von Gemeindeprdasidentin Marlis Durst vorgenommen. Nichtstimmbe-
rechtigte bittet sie, seitlich auf den Gd&stestUhlen Platz zu nehmen und sich der Stimme zu enthalten.
Nach der BegrUssung weist sie auf die ordnungsgemasse Publikation und Aktenauflage hin.

Als Stimmenzdhlende werden vorgeschlagen und als gewahlt erklart:

1. Marie Hostettler, Wangen
2. Daniel Leppert, Bruttisellen
3. Emil Rebsamen, Brittisellen

4. Christoph Wegmann, Bruttisellen

Die Stimmenz&hlenden stellen die Anwesenheit von 273 Stimmberechtigten fest.

540



Geschaft Nr. 1 / Voranschlag und Steuerfuss 2016

Einleitung mit Information zur Bevolkerungsumfrage und Leitbild 2045

Einleitend zu diesem Geschdaft informiert Gemeindeprdasidentin Marlis DUrst Uber die, alle vier Jahre
stattfindende, Bevolkerungsumfrage vom September 2014 und das darauf basierende Uberarbei-
tete Leitbild 2045 mit den Schwerpunkten.

1 Erlauterungen des Ressortvorstands

Finanzvorstand Claude Dougoud erldutert die Vorlage anhand einer Powerpoint-Présentation im
Detail und stGtzt sich dabei auf die behoérdliche Broschire, welche unter www.wangen-bruettisel-
len.ch/Politik/Gemeindeversammlung abrufbar ist oder mit einem Abo per E-Mail oder Briefpost
nach Hause bestellt werden kann.

2 Antrag des Gemeinderats

Genehmigung des Voranschlags 2016 mit einem Steuerfuss von 96 %.

3 Das Wesentliche in Kirze
— Der mutmassliche einfache Gemeindesteuerertrag zu 100 % wird auf CHF 24'100'000 festgesetzt.

— Die laufende Rechnung weist einen Aufwand von CHF 39'9205°100 und einen Ertrag von
CHF 38'809'600 aus. Der Aufwanduiberschuss von CHF 1'095'500 wird dem Eigenkapital enthom-
men. Dieses weist per 31. Dezember 2016 einen mutmasslichen Betrag von CHF 34'925'004 aus.

— Die vorgesehenen Nettoinvestitionen im Verwaltungsvermégen betragen CHF 2'357'000.
— Im Finanzvermdgen sind Investitionen von CHF 295'000 geplant.

— Der Steuerfuss wird fUr das Jahr 2016 auf 96 % (Vorjahr 96 %) festgesetzt.

3.1 Zielsetzungen fir den Voranschlag 2016

Der Gemeinderat verfolgt seit Jahren folgende Ziele:

— Unter BerUcksichtigung der ordentlichen Abschreibungen soll eine moglichst ausgeglichene
Rechnung erzielt werden.

— Der ordentliche Nettoaufwand in den Funktionen 0 bis 8 soll nicht mehr als 10 % Uber dem
Nettoertrag (ohne Grundstickgewinnsteuern) liegen. Das heisst, dass die laufenden Ausgaben
grésstenteils mit laufenden Einnahmen zu decken sind, um eine zu starke Abhdngigkeit von den
GrundstUuckgewinnsteuern zu vermeiden.

Diese beiden Ziele kdnnen fur den Voranschlag 2016 nicht erreicht werden.

Bei den Steuern werden gegenUber dem Voranschlag 2015 zwar moderat héhere Eingdnge erwar-
tet, der AufwandUberschuss belduft sich dennoch auf CHF 1'095'500. Die Liquiditat hat sich ange-
sichts der umfangreichen Investitionen der letzten Jahre stark reduziert.

Es ist davon auszugehen, dass voribergehend Fremdkapital beschafft werden muss, um auch in
Zukunft vom substanziell ausreichend hohen Eigenkapital zehren zu kénnen. Vor diesem Hintergrund
kann der Steuerfuss kurzfristig noch auf konstantem Niveau belassen werden. Das budgetierte Defi-
zit wird solange mit Entnahmen aus dem Eigenkapital gedeckt.

Bei einem Gesamtsteuerfuss von 96 % (Vorjahr 96 %) resultiert ein Nettomehraufwand (Funktionen O
bis 8) von 2 % gegenuber dem Voranschlag 2015 und von 3 % im Vergleich mit der Rechnung 2014.
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Der Nettoaufwand steigt auch im Vergleich zum ordentlichen Steuerertrag moderat an und er-
reicht mit 117,6 % einen gegenuber dem Vorjahr um 0.4 % hdheren Stand.

Die Zielsetzung von 110 % wird um rund 8 % verfehlt. Dies fUhrt zu einer grésseren Abhangigkeit
gegenuUber den weniger bestdndigen Grundsteuern, welche grundsdtzlich zur Finanzierung von
Investitionen vorgesehen wdaren.

3.2 Finanzpolitik fur die kommenden Jahre

Mittel- bis langfristige Finanzpolitik der Gemeinde Wangen-BriUttisellen:

— Die Voranschldge der kommenden Jahre sollen, inklusive ordentlicher Abschreibungen,
mittelfristig ausgeglichen sein.

— Die heute gute Substanz des Finanzhaushalts soll nicht geféhrdet werden. Der Kapitaldienstanteil
soll auch nach grossen Investitionen hochstens 6 % betragen. Langerfristig wird ein Wert von
2.5 % als erstrebenswerte Zielgrosse erachtet. Ausserdem soll das Nettovermdgen pro Einwohner
CHF 1'000 nicht unterschreiten. Wird diese Grenze unterschritten, sind sofort einschneidende
Sparmassnahmen einzuleiten.

— Es wird beabsichtigt, einen Steuerfuss unter dem kantonalen Mittel erheben zu kénnen. Der Steu-
erfuss soll eine moglichst stabile Entwicklung aufweisen.

Leider kdnnen unter den heutigen Voraussetzungen mittelfristig keine ausgeglichenen Rechnungs-
abschlUsse erwartet werden. Aufgrund des tiefen Zinsniveaus kdnnen voriGbergehende Liquiditats-
engpdsse mit zusatzlichem Fremdkapital Uberbrickt werden, was einen kontrollierten Abbau des
Eigenkapitals ermoglicht. Der Kapitaldienstanteil wird den vorgegebenen Wert (6 %) mit 6,4 % leicht
Uberschreiten.

Die nachfolgende Grafik veranschaulicht die Entwicklung des Nettovermdgens im Rahmen des
Finanzplans 2015 bis 2019. "Nettovermogen" ist die Bezeichnung fUr eine der wichtigsten Vergleichs-
grossen unter den Gemeinden und definiert sich durch die Differenz von Eigenkapital und nicht
verdusserbarer Anlagen (Verwaltungsvermogen).

Entwicklung Nettovermdgen

12'000'000
10'000'000 Ac-CHE 10873@&4:&&25@&@0_0_8%@60—' ' HE
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Durch die hohen Investitionen in Schulraumbauten wird sich das Nettovermogen bis Ende des Jah-
res 2016 betrdchtlich verringern und reduziert sich aufgrund der anhaltenden HaushaltsiberschUsse
tendenziell weiterhin. Die vom Gemeinderat definierte Untergrenze von CHF 1'000 pro Einwohner —

bei prognostizierten 8'170 Einwohnern bis ins Jahr 2019 k&me dies einem Nettovermdgen von

CHEF 8,17 Mio. gleich — wird voraussichtlich deutlich unterschritten.

Nach grindlicher Prifung des Budgetentwurfs sowie des Finanzplans und im Bewusstsein der ge-
genwadrtigen Risiken halt es der Gemeinderat fur zumutbar, der Gemeindeversammlung vom

1. Dezember 2015 erneut einen Steuerfuss von 96 % (bisher 96 %) zu beantragen. Damit wird weiter-
hin ein Steuerfuss unter dem kantonalen Mittel erhoben.

3.3 Ausblick, Finanzplanung
Die aktuelle Finanzplanung 2015 - 2019 zeigt trotz der anspruchsvolleren Rahmenbedingungen ein

machbares Bild. Durch Sondereffekte, wie zum Beispiel hbhere Grundstickgewinnsteuern oder hé-
here Quellensteuern, kbnnten die laufenden Rechnungen besser ausfallen.
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Durch konsequentes kostenbewusstes Handeln wird angestrebt, die drohenden Haushaltsdefizite
einzugrenzen. Die Investitionen werden auf das nétige Minimum reduziert.

Sollte sich keine Optimierung ergeben, sind als zusatzliche Massnahmen gezielte Verdusserungen
von Liegenschaften im Finanzvermdgen anzustreben und eine allféllige Steuerfusserhdhung von
rund 3 % bis 5 % zu prUfen.

In Anbetracht des vorgesehenen AufwanduUberschusses im Budget 2016 und der geplanten Ent-
nahme aus dem Eigenkapital gilt es umso mehr, durch bewusste Ausgabendisziplin ein Abgleiten in
die Verschuldung zu verhindern. VorUbergehend kénnen Defizite und Investitionen noch mit Fremd-
kapital Uberbrickt werden.

Nach wie vor wird das zusehends anspruchsvolle Ziel verfolgt, den Steuerfuss nach Méglichkeit un-
ter dem Kantonsmittel zu halten. Der Steuerfuss stellt ein entscheidender Standortfaktor dafir dar,
ob sich ein Unternehmen in Wangen-Bruttisellen niederl@sst. Gesunde Finanzen, verbunden mit ei-
ner breiten und aftraktiven 6ffentlichen Dienstleistungspalette, kbnnen Gemeinden in der Regel nur
dann erreichen, wenn sie auch Uber gentgend steuerkréftige Unternehmen verfigen. Dass die Ge-
meinde Wangen-Bruttisellen im Gberregionalen Steuerwettbewerb weiterhin bestehen kann, liegt
deshalb auch im Interesse der Einwohnerinnen und Einwohner.
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3.4 Budget 2016

Jahresiibersicht nur Steuern
Politische Gemeinde

Voranschlag 2016
Aufwand

Ertrag

Voranschlag 2015

Aufwand

Ertrag

1. Steuerfuss

a) Zu deckender Aufwandiiberschuss
Aufwand der Laufenden Rechnung (LR)
Erirag LR chne Steuem laufendes Jahr
Zu deckender Aufwandiberschuss
Total

b} Steuerfuss / Steuerertrag
Aufwanduberschuss (wie oben)
Einfacher Gemeindesteuerertrag 100%
CHF 24100000 (vJ CHF 23'800'000)
Steuererirag bei 96% (Vorjahr 96%)

Eriragsiberschuss der Laufenden Rechnung

= Zunahme Eigenkapital/Abnahme Bilanzfehlbetrag

Aufwanduberschuss der Laufenden Rechnung

= Entnahme aus dem Eigenkapital
Total

c) Abschreibungen

Ordentliche Abschreibungen auf dem VWV

Zusatzliche Abschreibungen auf dem WV
Abschreibungen im Aufwand
der Laufenden Rechnung

39'905100

39'905'100

24'231'500

24'231'500

2'871'600

2'871°600

15673600
24'231'500
39905100

23'136'000

1'095'500

24'231"500

40'326'300

40°336'800

23521'900

23'521"900

2'980'000

2'980°000

16'814'900
23'521'900
40°'336'800

22'848'000

673900

23'521"900

Jahresiibersicht nur Steuern
Politische Gemeinde

Voranschlag 2016
Soll

Haben

Voranschlag 2015
Soll

Haben

Rechnung 2014
Soll

Haben

2. Laufende Rechnung

Total Aufwand

Total Erirag

Ertrags- / Aufwandiberschuss
Total

3. Investitionen im Verwaltungsvermagen

a) Nettoinvestitionen

Ausgaben im Verwaltungsvermdgen
Einnahmen im Verwalungsvermdgen
Nettoinvestitionen

Total

b) Finanzierung |

Netfoinvestitionen

Abschreibungen Verwaltungsvermdgen
Aufwand- / Ertragsiberschuss LR
Finanzierungsfehibetrag |
Finanzierungsiiberschuss |

Total

39905100

39'905"100

2707000

2'707°000

2'357'000

1'095'500

3'452°500

38'809'600
1'095'500
39'905'100

350000
2'357°000
2'707°000

2'871'600

580900

F'452'500

401336'300

40'336'800

6'862°000

6'862'000

6'652'000

673'900

7°325'900

39662°900
73900
40°'336"800

210000
E652'000
6'862°000

29800000

4'345'900

7°325'900

JB'658'840.05

896'065.59
39'554'005.64

9'355'061 49

9'355°061.49

9166'447.38

9'166'447.38

39'554'905.64

39'554'905.64

188'614.11
9166'447 .38
9'355'061.49

2'458'447 38
896'065.59
5'811'934.41

9'166'447.38
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Jahresiibersicht nur Steuern Voranschlag 2016 Voranschlag 2015 Rechnung 2014
Politische Gemeinde Soll Haben Soll Haben Soll Haben

4. Investitionen im Finanzvermogen

a) Nettoverdnderungen

Zugange Sachwertanlagen Finanzvermdgen 295000 20000 1'047'316.65

Abgange Sachwertanlagen Finanzvermagen

Nettoveranderung 295'000 20000 1'047°316.65
Total 295'000 295000 20'000 20'000 1'047"316.65 1'047'316.65

b) Finanzierung Il

Nettoverdnderung 295000 20'000 1'047"316.65
Finanzierungsfehlbetrag | 580'900 4'345'900 5'811'934 41
Finanzierungsiberschuss |

Finanzierungsfehibetrag Il 875'300 4'365'900 6'859'251.06
Finanzierungsiberschuss Il

Total 875'900 875'900 4'365'900 4'365'900 6'859'251.06 6'859'251.06

5. Verinderung Kapitalkonto

Eigenkapital 36'020'504 36'694'404 3579833812
Beweriungsgewinn

Abschreibungen auf Bilanzfehlhetrag

Aufwanddberschuss LR 1'095'500 673900

Ertragsiiberschuss LR 896'065.59
Eigenkapital Ende Rechnungsjahr 34925004 36'020°504 36'694'403.71

Bilanzfehlbetrag Ende Rechnungsjahr

Total 36'020'504 36'020'504 36'694'404 36'694'404 36'694°403.71 36'604"403.71

4 Stellungnahme der Rechnungsprifungskommission

Die Rechnungspriufungskommission hat sich in inrer schriftlichen Stellungnahme positiv zum Antrag
des Gemeinderats gedussert. Sie empfiehlt, dem Voranschlag 2016 mit einem Steuerfuss von 96 %
zuzustimmen.

RPK-Prasident Patrick Waser verzichtet auf zusétzliche mindliche ErlGuterungen.

5 Diskussion

5.1 Budgetpositionen

Das Wort wird nicht verlangt und zu den Budgetpositionen werden keine Antradge gestellt.
5.2 Steuverfuss

Urs Achermann findet, dass sich die Finanzlage verschlechtert hat. Der AufwandUberschuss von
CHF 1'095'500 entspricht zwischen 4 und 5 Steuerprozenten. Je nach Entwicklung wdare somit sogar
eine Steuerfussernéhung von 10 % denkbar. Auch aus Sicht der FDP muss unbedingt darauf geach-
tet werden, dass das Nettovermdgen nicht unter die Grenze von CHF 8 Mio. sinkt. Sollte dies passie-
ren, sollen Sparpakete im dhnlichen Rahmen wie damals beim Projekt Goldsuche anvisiert werden.
Erst danach soll eine allfdllige Steuerfusserhdhung in Erwdgung gezogen werden. Im Namen der
FDP votiert Urs Achermann fUr die Annahme des Voranschlags 2016 mit einem Steuerfuss von 96 %.

Harald Grdaf versteht nicht, wieso die Steuerkraft frotz sinkenden Steuereinnahmen zunehmen kann.

Der Leiter Finanzen, Thomas Hirzel, erkl@rt, dass die Steuereinnahmen und die damit verbundene
Steuerkraft in den letzten Jahren (bis zur letzten Erhebung im 2014) laufend gestiegen sind. Dies hat
konjunkturelle Grinde. Es ist aber denkbar, dass diese Entwicklung bereits ab 2015 rickldufig sein
kénnte.

Adrian Hasler fragt sich, wie frotz rocklaufiger Steuereinnahmen aus froheren Jahren im 2016 noch-

mals ein héherer Steuereingang erwartet werden kann.
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Claude Dougoud erklart, dass es sehr schwierig ist, eine genaue Steuerprognose abzugeben. Die
Steuereinnahmen sind stark von der Konjunkfur und den teilweise sehr dynamischen Firmenergeb-
nissen abhdngig. Der Gemeinderat hat deshalb den Durchschnitt der Steuerentwicklung der letzten
Jahre im Budget aufgenommen. Im Weiteren besteht eine Abh&ngigkeit von der zeitlichen Veran-
lagung durch den Kanton. Dies beispielsweise bei den Eingdngen von Quellensteuern, bei denen
es infolge Ressourcenproblemen beim Kanton zurzeit ein Vakuum gibt.

Marlis DUrst ergénzt, dass der erfahrene Leiter Steuern in den letzten Jahren immer sehr vorsichtige
und defensive Prognosen an den Gemeinderat abgab.

Hans Peter RUegg regt an, dass die Minusentwicklung aufgrund des Schulhausneubaus gemdss Fi-
nanzplanung absehbar und bekannt war. Es besteht kein Grund fur Panik. Im Namen der SP votiert
er fUr die Annahme des Voranschlags 2016 mit einem Steuerfuss von 96 %. Selbstverstandlich mUs-
sen dabei die Ausgaben und Einnahmen im Auge behalten werden. Er betont, dass die SP aber
keine Sparpakete mit Leistungsabbau will und sich bei Bedarf auch fUr eine deutliche Steuerfusser-
héhung einsetzen wirde. Der Gemeinderat soll nicht einseitig auf der Ausgabenseite planen.
Christian Tscharner informiert, dass die SVP die vorerwé&hnte Haltung der FDP unterstUtzt und kinftig
keine Steuerfusserndhungen ins Auge fassen will.

6 Schlussabstimmung

Die Gemeindeversammlung fasst onne Gegenstimme folgenden

BESCHLUSS

Der Voranschlag 2016 wird mit einem Steuerfuss von 96 % und einem AufwandUberschuss von
CHF 1'095'500 festgesetzt.

546



Geschaft Nr. 2 / Landverkauf an die Barizzi AG

1 Erlduterungen des Ressortvorstands

Liegenschaftenvorstand Marco Gamma erl@utert die Vorlage anhand einer Powerpoint-Prasenta-
tion im Detail und stUtzt sich dabei auf die behdérdliche Broschire, welche unter www.wangen-
bruettisellen.ch/Politik/Gemeindeversammlung abrufbar ist oder mit einem Abo per E-Mail oder
Briefpost nach Hause bestellt werden kann.

Er betont nochmals, dass die Vorlage damit verbunden ist, dass die Firma Barizzi AG ihren Hauptsitz
nach Wangen-Brittisellen verlegt und dies auch ein Vertragsbestandteil sein wird.

2 Antrag des Gemeinderats
1. Der Gemeinderat Wangen-Bruttisellen wird ermdchtigt, die Teilbereiche der Gemeindegrund-
stOcke von Kat. Nr. 4543 und 3748 mit ca. 8'070 m2 zum Preis von CHF 550 pro Quadratmeter an

die Barizzi AG zu verkaufen.

2. Esist ein Korridor fUr eine mogliche WeiterfUhrung der Ruchstuckstrasse Richtung Forliwiesen-
strasse vorzusehen (der Korridor ist bereits in der Fldche von 8'070 m2 berUcksichtigt).

3. Der Gemeinderat wird mit dem Vollzug beauftragt und ermdachtigt, die aus der definitiven
Vermessung resultierenden Fl&ichen (+/- Anderungen) zu verkaufen.

3 Das Wesentliche in Kirze

— Das Gemeindegrundstick Kat. Nr. 4543, welches sich in der Gewerbezone (G4 und G5) sowie in
der Wohn- und Gewerbezone (WG3 60 %) befindet, soll abparzelliert werden. Der GrundstUck-
bereich der G5 Zone sowie die G4 Zone soll zusammen mit der Kat. Nr. 3748 (insgesamt ca. 8'070
mZ2) an die Firma Barizzi AG verkauft werden.

— Der Verkaufspreis fUr ca. 8'070 m2 betragt insgesamt ca. CHF 4°438°500.

— Die abparzellierte Restfladche der Kat. Nr. 4543 (ca. 2'174 m?2) mit heutiger WG3 Zonenbezeich-
nung verbleibt im Eigentum der politischen Gemeinde Wangen-Bruttisellen.

4 Stellungnahme der Rechnungsprifungskommission

Die Rechnungsprufungskommission hat sich in ihrer schriftichen Stellungnahme positiv zum
Antrag des Gemeinderats gedussert. Sie empfiehlt, dem Antrag des Gemeinderats zuzustimmen.

RPK-Pré&sident Patrick Waser verzichtet auf zusdtzliche mundliche ErlGuterungen.

5 Diskussion

Viktor Studer will das Geschdaft mit einem Rickweisungsantrag zurickstellen. Dies mit dem Auftrag
verbunden, dass der Gemeinderat mit der Firma Barizzi AG zur Erzielung eines hbheren Verkaufsprei-
ses Nachverhandlungen aufnehmen soll.

Marco Gamma informiert, dass der Verkaufspreis auf einer Schétzung der ZKB beruht und somit
marktgerecht ist.

Marlis DUrst ergénzt, dass der durchschnittliche Verkaufspreis von Gewerbeland in den lefzten fUnf
Jahren bei CHF 450 pro m2lag.
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Richard Zwicky stort sich auch am, seines Erachtens, zu tiefen Verkaufspreis. Er bevorzugt, dass das
Land an den Meistbietenden verkauft wird und stellt dazu einen Rickweisungsantrag.

Marlis DUrst regt an, dass der Gemeinderat genau dies nicht méchte. Der Gemeinderat will das
Land nur verkaufen, wenn eine gute Firma mit inrem Hauptsitz hier angesiedelt werden kann, die
Arbeitspldtze schafft und hier Steuern bezahlt.

Marco Gamma ergdnzt, dass die Schétzung der ZKB sowohl einen ,,Real-Case" als auch einen
»Best-Case" beinhaltet. Der ,,Real-Case" wird fUr die Gewerbezonen G4 mit ca. CHF 420 und G5
mit CHF 490 pro m2 geschd&tzt (,,Best-Case" fur G4 mit CHF 545 und G5 CHF 637 pro m2).

Richard Zwicky will den Hauptsitz und die Steuereinnahmen vertraglich langfristig gesichert haben.

Marco Gamma bestatigt, dass vertraglich gesichert wird, dass der Hauptsitz der Firma Barizzi AG in
Wangen-BrUttisellen sein wird. Wie lange der Hauptsitz hier sein wird und wie hoch die Steuerein-
nahmen sein werden, kann aber vertraglich nicht geregelt werden.

Daniela Spuhler-Hoffmann (als Inhaberin und VR-Pr&sidentin der Firma Barizzi AG als Gast anwe-
send) beantwortet diese Frage gerne. Sie méchte hier in Wangen-Bruttisellen langfristig investieren,
da der bisherige Hauptsitz, an dem die Firma Barizzi AG Uber 20 Jahre war, zu klein wurde. Es be-
steht ganz klar die Absicht, als traditionelle Familienunternehmung lange in Wangen-Bruttisellen zu
bleiben und viel zu investieren.

Peter Meyer mdéchte wissen, wieso die Firma Barizzi AG fUr die angedachte Verldngerung der Forli-
wiesenstrasse nicht mit einem Erschliessungsvertrag zur Finanzierung verpflichtet wird. Er hatte da-
mals als Unternehmer mit der Ansiedlung der Blumenborse die Erschliessung und den Bau der Forli-
wiesenstrasse finanzieren mUssen. Zudem kamen damals auf dem Blumenbérse-Grundstick nicht
bekannte Altlasten zum Vorschein.

Der Leiter Planung und Infrastruktur, Claus Wiesli, bestatigt, dass auf dem zu verkaufenden Grund-
stUck keine Altlasten bekannt sind. Falls in der Bauphase trotzdem Altlasten auftauchen sollten,
ware nach Gesetz der Verk&ufer zur Ubermnahme der damit verbundenen Kosten verantwortlich.

Marco Gamma ergdnzt, dass die in seiner Prasentation erwdhnte mogliche Verldngerung der Forli-
wiesenstrasse fUr diesen Verkauf nicht relevant ist, da das Land Uber die Ruchstuckstrasse bereits
erschlossen ist.

Tanja Schellenberg regt an, dass die Zust@ndigkeit fur eine allféllige Alflastensanierung vertraglich
individuell geregelt werden kann. Sie schlagt vor, dies im Kaufvertrag dem K&ufer zu Uberbinden
oder mindestens eine halftige Teilung zwischen Kdufer und Verk&aufer zu erwirken.

Marco Gamma informiert, dass dies zurzeit noch nicht besprochen wurde.
Alfred BrUderlin mdchte wissen, wieso das Land nicht im Baurecht abgegeben wird.
Marlis DUrst informiert, dass die Firma Barizzi AG nur an einem Kauf interessiert ist.

Ernst Geisser stellt einen Rickweisungsantrag mit dem Auftrag, dass der Gemeinderat mit der Firma
Barizzi AG nachverhandeln und anstelle des Verkaufs die Abgabe im Baurecht erzielen soll.

Claus Wiesli bestatigt, dass dies mit der Firma Barizzi AG bereits besprochen wurde. Aufgrund des
Heimfallrechts und da die Firma Barizzi AG investieren mdchte, ist sie an der Ubernahme des Grund-
stUcks im Baurecht nicht interessiert.

Emil Rebsamen spricht sich fUr den Verkauf an die Firma Barizzi AG aus und erkundigt sich nach
der vertraglichen Regelung der Erschliessung des im Eigentum der politischen Gemeinde verblei-
benden GrundstUcks Uber die Ruchstuckstrasse. Emil Rebsamen regt an, Stichworte zur Masterpla-
nung sowie die Fahrzeug- und Abwassererschliessung in die Vetragsverhnandlungen aufzunehmen.

Marco Gamma erwégt, dass das zum Verkauf stehende GrundstUck voll erschlossen ist und die zur-
zeit laufende Masterplanung nicht tangiert.
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Susanne Imhof méchte wissen, wo die zusatzlichen Lastwagen kinftig durchfahren werden.

Marco Gamma bestatigt, dass die Zufahrt zur Firma Barizzi AG bis auf Weiteres ausschliesslich Uber
die Ruchstuckstrasse moglich ist.

Thomas Hagen winscht sich, dass die Forliwiesenstrasse raschmaoglichst zur Ruchstuckstrasse verlén-
gert wird.

Marco Gamma informiert, dass dies zum heutigen Zeitpunkt nicht méglich und im Rahmen der
Masterplanung erst in Priofung ist.

Gerold Curtiregt an, dass sich der Verkaufspreis im Gblichen Rahmen im Glattal bewegt. Seines Er-
achtens ist der gewdhlte Standort fUr einen Baumeister sinnvoll. Er unterstUtzt das vorgdngige Vo-
tum, wonach die Forliwiesenstrasse raschmaéglichst zur Ruchstuckstrasse verlangert werden soll.
Marlis DUrst fasst zusammen, dass mit dem neuen Hauptsitz der Firma Barizzi AG mit zus&@tzlichen
Steuereinnahmen und Arbeitspldtzen sowie wenig Mehrverkehr gerechnet werden kann. Zudem
will der Gemeinderat beim Budget nicht nur sparen, sondern auch Mehreinnahmen generieren.
Adrian Hasler begrusst, dass der Gemeinderat auch auf die Einnahmenseite schaut. Er méchte wis-
sen, wie das Steuersubstrat der Barizzi AG, die als Schwesterfirma der DSH Holding AG im Kanton
Thurgau fungiert, gesichert wird.

Daniela Spuhler-Hoffmann bestatigt, dass der Haupftsitz und die damit verbundenen Steuereinnah-
men der Barizzi AG von Bertschikon nach Wangen-BriUttisellen verlegt werden. Zudem hdlt sie fest,
dass sie als Hochbaufirma wenig Mehrverkehr verursachen werden. Daniela Spuhler-Hoffmann
wurde sich freuen, wenn die Ansiedlung in Wangen-BrUttisellen méglich wird.

Da das Wort wird nicht weiter verlangt wird, 1&sst Marlis DUrst Uber die vorerwdhnten RUckweisungs-
antrage wie folgt abstimmen:

Der RUckweisungsantrag von Viktor Studer wird mit offensichtlichem Mehr und 15 Ja-Stimmen
abgelehnt.

Der RUckweisungsantrag von Ernst Geisser wird mit offensichtlichem Mehr und 17 Ja-Stimmen
abgelehnt.

Da Richard Zwicky seinen RUckweisungsantrag zurickzieht, wird dariber nicht abgestimmt.

6 Schlussabstimmung

Die Gemeindeversammlung fasst mit offensichtlichem Mehr und 29 Gegenstimmen folgenden

BESCHLUSS

Dem Landverkauf an die Firma Barizzi AG wird, im Sinne des Antrags gemass Ziffer 2, bewilligt.
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Geschaft Nr. 3 / Initiative Kernzone Wangen

1  Erlauterungen
1.1 Erlduterungen des Initiativkomitees

Als Vertreter des Initiativkomitees erldutert Peter Meyer die Absichten der allgemein anregenden
Initiative anhand von Folien im Detail.

1.2 Erlauterungen des Ressortvorstands

Planungsvorstand Rolf Berchtold erldutert die Vorlage anhand einer Powerpoint-Présentation im
Detail und stGtzt sich dabei auf die behoérdliche Broschire, welche unter www.wangen-bruettisel-
len.ch/Politik/Gemeindeversammlung abrufbar ist oder mit einem Abo per E-Mail oder Briefpost
nach Hause bestellt werden kann.

2 Antrag des Gemeinderats

1. Die allgemein anregende Initiative zur Ausarbeitung eines Antrags und Baukredits fUr die Kern-
zone Wangen wird abgelehnt und nicht erheblich erklart.

2. Die Initiative wird nur weiterverfolgt, wenn die Stimmberechtigten von Wangen-BrUttisellen diese
erheblich erkl@ren. FUr den Fall eines ablehnenden Entscheids, wird die Initiative hinfdllig.

3 Das Wesentliche in Kirze

— Die Initiative zielt auf eine Wiedererwdgung des, mit Beschluss des Gemeinderats vom 22. Juni
2015 abgebrochenen, Projekts und Dialogs mit der Bevolkerung betreffend Neugestaltung der
Kernzone Wangen in eine Begegnungszone mit Tempo 20 und des damit verbundenen Baukre-
dits mit Bruttokosten von CHF 1600'000. Gemdass Agglomerationsprogramm (Stadt Zurich-
Glattal, 2. Generation, Teil Verkehr und Siedlung) kann fUr die Aufwertung des Dorfplatzes Wan-
gen voraussichtlich mit einem Bundesbeitrag von CHF 450'000 gerechnet werden.

— Trotfz aller damaligen BemUhungen seitens des Gemeinderats zur Projektoptimierung und unter
BerUcksichtigung der Vorgaben der Kantonspolizei, konnten die Kosten fUr eine Neugestaltung
des Dorfplatzes Wangen in eine Begegnungszone mit Tempo 20 nicht gesenkt werden.

— GestUtzt auf die aktuelle Finanzplanung empfiehlt der Gemeinderat, die Initiative abzulehnen
und nicht erheblich zu erkldren. Er ist der Meinung, dass die Kosten in keinem Verhdltnis zum
urspringlich gewUnschten Ziel einer Verkehrsberuhigung und Aufwertung des Dorfkerns
Wangen stehen.

3.1 |Initiativkomitee

Ein Initiativkomitee der Gemeinde Wangen-BrUttisellen hat eine vom 17. August 2015 datierte Initia-
tive betreffend "Kernzone Wangen" eingereicht. Das Initiativkomitee besteht aus folgenden, in der
Gemeinde Wangen-BrUttisellen stimmberechtigten, Personen:

- Paul Nievergelt (Initiativvertreter)
- Suzette Bozzone

- Willi Gschwend

— Peter Meyer
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3.2 Wortlaut der Initiative und Antrag des Initiativkomitees

Wir stellen das Initiativbegehren, dass der Gemeinderat die, im Rahmen der Dialoge mit der Bevol-
kerung besprochene, Neugestaltung der Kernzone Wangen wieder aufnimmt und verschiedene
gUnstigere Lésungen pruft sowie anschliessend der StimmbuUrgerschaft eine Vorlage (nach dem An-
satz fur eine Begegnungszone mit Tempo 20 oder Verkehrsberuhigung mit Tempo 30) zur Abstim-
mung Uber einen Baukredit unterbreitet.

3.3 Wortlaut der Begrindung

Mit der vom Gemeinderat lancierten Idee, das Zentrum von Wangen mit dem Einrichten einer Be-
gegnungszone aufzuwerten, hatte der Gemeinderat ein Uber die Gemeindegrenzen hinaus wahr-
genommenes, erfreuliches Zeichen gesetzt - ein Zeichen fUr ein am Gemeindewonhl orientiertes FUh-
rungsdenken. Umso grésser war deshalb unser Entsetzen Uber die unerwartete Ablehnung des Pro-
jektes durch den Gemeinderat als Initiator. Dieser Enfscheid des Gemeinderats ist nach kompeten-
ter Planung durch das renommierte BUro Basler und Partner und nach offener Diskussion in vier Infor-
mationsveranstaltungen nicht schwer - sondern unversténdlich.

Von Anfang an war es das ausschliessliche Ziel, in der Wangemer Kernzone einen Raum fUr die Be-
volkerung zu schaffen, auf dem man zwischen Post, Volg, Sternen und Schurhof gefahrenlos unter-
wegs sein kann und Kinder ebenso gefahrenlos am Dorfbrunnen spielen kdnnen. Ein Ort auch, an
dem man sich gemutlich unter der Dorflinde an einem Tisch hinsetzen kann. Die Linde ist an diesem
Ort nicht als Schattenspender fUr parkierende Autos gewachsen.

Bald war klar, dass neben dem Vortrittsrecht fur Fussgé&nger im Grunde wenig verkehrstechnische
und gestalterische Massnahmen erforderlich sein wirden. Allerdings besteht der Eindruck, dass sei-
tens der Kantonspolizei durch Herrn Reichmuth neben Massnahmen zur Férderung der Sicherheit
auch Anforderungen angemeldet wurden, die primdr an kantonalen Einheitsnormen, als wirklich an
der Sicherheit, der Individualitdt und dem Charme des Wangemer Kerns orientiert waren.

Aus diesen Grunden ist das ganze Projekt wohl schon etwas teurer geraten, als urspringlich ge-
dacht und geplant war. Aber dennoch wdare die Umsetzung fir Wangen nicht unbezahlbar. Es ist
schlicht ein Vorhaben, das uns Wangemer wichtig geworden ist und vielleicht kann man Uber die
eine oder andere teure kantonale Norm noch reden. Eine etwas schlichtere Form der Begegnungs-
zone wdare auch fur das angesehene und erfahrene PlanungsbUro nach wie vor passend. In der
Schweiz haben wir eine langjdhrige Tradition in der Korrekfur von Fehlentscheiden. Das gilt auf allen
politischen Ebenen. Das Initiativkomitee bittet den Gemeinderat, sich der Sache nochmals anzu-
nehmen, damit die aktuelle oder eine etwas abgespeckte Vorlage zur Abstimmung vorgelegt wer-
den kann. Uber Sein oder Nichtsein muss letztlich die Bevélkerung entscheiden kénnen.

3.4 Arbeitsgruppe
FUr den Fall, dass die Initiative durch die Gemeindeversammlung erheblich erklért wird, wirde der

Gemeinderat eine Arbeitsgruppe mit folgender Zusammensetzung einsetzen:

eine Vertretung der bisherigen externen Firma Ernst Basler+Partner (Projektleitung)
eine Vertretung des Gemeinderats (Planungsvorstand)

eine Vertretung des Initiativkomitees (sofern Interesse)

eine Verwaltungsperson (Leiter Planung und Infrastruktur)

3.5 Auftrag der Arbeitsgruppe

Die Arbeitsgruppe soll folgende Auftréige erhalten:

— Evaluation von geeigneten und kostengUnstigeren Losungen zur Neugestaltung der Kernzone
Wangen mit Einbezug der Kantonspolizei (Prifung Varianten mit Tempo 20 und Tempo 30)

— FErarbeiten eines Finanzierungsvorschlags (inkl. allfallige Subventionen)

Die vorerwdhnte Aufzdhlung ist nicht abschliessend. Sie kann bei Bedarf durch den Gemeinderat
ergdnzt oder angepasst werden.
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3.6 Planungskosten

FUr die Erarbeitung eines neuen Baukredits zur Umgestaltung des Dorfplatzes Wangen (Tempo 20
oder Tempo 30) wird mit folgenden mutmasslichen Planungskosten gerechnet, die als gebunden zu
betrachten sind:

Projektbegleitung 200 Std. a ca. CHF 180.00 CHF  36'000.00
Grundlagenbeschaffung geschatzt CHF  4'000.00

Technische und rechtliche AbklGrungen geschatzt CHF  30'000.00
Total CHF 70'000.00

4 Stellungnahme der Rechnungsprifungskommission

Die Rechnungspriufungskommission hat sich in inrer schriftichen Stellungnahme positiv zum Antrag
des Initiativkomitees gedussert. Sie empfiehlt, die Initiative anzunehmen und erheblich zu erkl@ren.

Im Namen der RPK weist RPK-Président Patrick Waser darauf hin, dass die RPK nach reiflicher Uberle-
gung zum Schluss gelangt ist, dass sie den demokratischen Prozess hdher gewichtet als die mit dem
Projekt verbundenen Kosten. Bei der vorliegenden allgemein anregenden Initiative geht es zurzeit
nur darum, ob der demokratische Prozess weiterverfolgt wird oder nicht.

5 Diskussion

Tanja Schellenberg informiert, dass sie an den vier Dialogen mit dabei war und dabei keine klare
Einigkeit bei den Teilnehmenden gespUrt hat. Sie ist der Meinung, dass mit sehr wenig Kostenauf-
wand z.B. mit Haifischz&hnen oder anderen Signalisationen eine Verkehrsberuhigung erzielt werden
kénnte. Sie empfiehlt deshalb, die Initiative abzulehnen und wirde weitere Ausgaben fUr dieses
Projekt bedauern.

Hans Peter RUegg votiert im Namen der SP fUr die Annahme der Initiative und bedauert den abrup-
ten Abbruch des Projekts durch den Gemeinderat.

Heidi Arn macht sich jeweils grosse Sorgen, wenn sie mit ihren Enkelkindern im Dorfkern zu Fuss un-
terwegs ist. Aus Sicherheitsgrinden bevorzugt sie es, ihre Enkelkinder mit dem Auto durchs Dorf zu
fahren.

Karl Bdr spricht sich im Namen des Forums dezidiert gegen den abrupten Abbruch des Projekts aus
und verlangt vom Gemeinderat eine konsensfdhige Losung. Es kann nicht sein, dass am Schluss nur
eine Uberteuerte Projektvariante aus den vier Dialogen Ubrig bleibt. In den Dialogen war die Be-
gegnungszone nie sakrosankt. Zudem ist allseits bekannt, dass der heutige Dorfkern gefahrlich ist.

Alfred BrUderlin befUrwortet die Initiative ebenfalls aus sicherheitsrelevanter Sicht.
Renate Neurohrer dankt dem Initiativkomitee fUr den Vorstoss. Sie ist auch der Meinung, dass eine
viel gunstigere L&sung moglich ist. Bereits fur den Betrag der Planungskosten von rund CHF 230'000

wdren Massnahmen moglich gewesen.

René Widmer votiert namens der SVP, den ablehnenden Antrag des Gemeinderats zu unterstUtzen.
Er halt fest, dass er nichts gegen die Verkehrssicherheit einzuwenden hat.

Hubert Koller ist als Vater von Kindern die Verkehrssicherheit ebenfalls wichtig. Er ist der Meinung,
dass die heutigen Pflastersteine auf dem Dorfplatz den Verkehr bereits ausreichend entschleuni-
gen.

Ernst Gujer findet, dass eine Chance verpasst wirde, wenn die Initiative heute abgelehnt wirde.
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Peter Meyer zweifelt die Hohe der in der Gemeindeversammlungs-Weisung aufgezeigten zusatzli-
chen Planungskosten von CHF 70000 an. Er ist der Meinung, dass der Gemeinderat das Projekt
Kernzone Wangen wieder in Angriff nehmen und unbedingt gunstigere Varianten prufen soll.
August Krucker findet, dass ohne grosse Gestaltungskosten eine Lésung mit Tempo 20 oder 30
durch den Gemeinderat moglich sein muss und empfiehlt deshalb, die Initiative abzulehnen. Zu-
dem findet er, dass sich die Diskussion erschopft hat. Er stellt deshallb einen Ordnungsantrag auf
Abbruch der Diskussion.

Marlis DUrst Idsst Uber diesen Ordnungsantrag sofort wie folgt abstimmen:

Der Ordnungsantrag wird mit 139 Ja-Stimmen und 125 Nein-Stimmen angenommen und damit die
Diskussion beendet.

6  Schlussabstimmung

Die Gemeindeversammlung fasst mit 168 Ja-Stimmen und 105 Nein-Stimmen folgenden

BESCHLUSS

Die Initiative Kernzone Wangen wird, im Sinne des Antrags des Initiativkomitees gemdass Ziffer 3.2,
angenommen und erheblich erkldart.

Abschluss der Versammlung
Gemeindeprdasidentin Marlis DUrst kann damit die Versammlung formell abschliessen. Sie erkundigt

sich zuerst nach allfdlligen Einwendungen gegen die DurchfGhrung der Verhandlungen und Ab-
stimmungen.

Nachdem sich niemand mehr zu Wort meldet — ausser Ernst Gujer, der die Anwesenden darauf
aufmerksam macht, dass an einer Gemeindeversammlung auch Stimmenthaltungen moglich sind -
schliesst sie die Versammlung mit dem Hinweis auf das Recht zur Protokolleinsicht (ab 8. Dezember
2015) und zum Protokollberichtigungsrekurs (ab 8. Dezember 2015 + 30 Tage) um 22.55 Uhr und
wUlnscht allen eine ruhige und stimmungsvolle Adventszeit.

FUr die Richtigkeit

Gemeindeschreiber

Christoph Bless

Gepruft und fir richtig befunden

Gemeindeprasidentin

Marlis DUrst
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Die Stimmenzdhlenden

Emil Rebsamen Christoph Wegmann
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